
Retour d’expérience : 
ZTHA en sortie de drain 
dans les Vosges : 
visions partagées du 
chercheur, de 
l’agriculteur et du 
conseiller



Contexte

Source : Recensement agricole 2010 - DRAAF Lorraine

Intensité du drainage Agricole Importance du drainage (jusqu’à 70% sur 
certains BV)

Actions correctives en place peu efficaces 
vis-à-vis des transferts (bandes 
enherbées)

Apporter des actions correctrices en 
complément des leviers agronomiques



Contexte

Avillers Ste Croix

La Bouzule

Manoncourt-sur-Seille

Ville-sur-Illon

Domprix

Jallaucourt

Haroué

Ollainvile



Contexte

Avillers Ste Croix

La Bouzule

Manoncourt-sur-Seille

Ville-sur-Illon

Domprix

Jallaucourt

Haroué

Ollainvile

Surface dispositif/ Surface drainée : 
0,16 %  à 0,56 %

Volume disponible par ha drainé:
3  m3 à 16 m3



Caractéristiques et 
fonctionnement

BANDE ENHERBEE

Décantation Dégradation

Retour au 

ruisseau
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Propyzamide 

Propoxycarbazone-sodium

Prochloraze

Nicosulfuron 

Mécoprop 

2,4MCPA

Mesotrione

Abattement moyen

Florasulam

Fluoxastrobine

Chlortoluron

Isoxaflutole

Azoxystrobine

Tebuconazole

Boscalide

Dicamba

Dimétachlore

Résultats : Qualité de l’eau



Le dispositif de Ville sur Illon

Volume dispositif : 89 m3

Surface drainée : 8 ha



Le dispositif de Ville sur Illon

Pourquoi s’inscrire dans la démarche ?

Quelles perceptions et quelles contraintes en
tant qu’exploitant ?

Et si c’était à refaire ?



La perception du conseiller

Quelle valorisation de ces expériences ?

Comment susciter d’autres adhésions aux dispositifs?

Quels seraient les besoins pour développer les ZT ?



Conclusion et perspectives

Solution complémentaire aux pratiques

Efficacité relative mais emprise foncière quasi-nulle



Merci pour votre attention


